Rybnik, 4 lutego 2021 r.

Sygn. akt III Ka 461/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy w Rybniku - II1 Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczqcy: sedzia Jacek Mysliwiec

Protokolant: Beata Pinior

w obecnosci oskarzyciela Rafala Figury Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Wodzistawiu Slaskim
po rozpoznaniu w dniu 4 lutego 2021r.

sprawy: B. Z. /Z./

s.E.iR.

ur. (...)wR.

oskarzonego o przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 § 1 kk
na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Raciborzu

z dnia 21 lipca 2020r. sygn. akt I K 38/20

Lutrzymuje w mocy zaskarzony wyrok:

II.obcigza oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa oplata za II instancje w kwocie 180 (sto osiemdziesiat) zlotych i
zasadza od niego wydatki postepowania odwolawczego w kwocie 20 ( dwadziescia) zlotych.

Sedzia Jacek My$liwiec

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt III Ka 461/20

Zalgcznik dolacza sie w -
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA




1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

wyrok Sadu Rejonowego w Raciborzu z dnia 21 lipca 2020r. sygn. akt IT K 38/20

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty




Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moéglt on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $§rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie #

zmiana




2. Ustalenie faktéow w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedace

podstawa ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu

2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktéore sqd uznal
za niewiarygodne oraz
niemajqgce  znaczenia dla

ustalenia faktéow)




Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu
3. STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskoéow
Lp. Zarzut
1. obraza przepisow prawa | # zasadny

materialnego, tj. art. 1 §1 kk i art. 4
81 kk przez niezastosowanie ustawy
karnej z chwili inkryminowanego
zachowania tj. 2018r.
lecz ustawy karnej w brzmieniu
obowigzujacym od 15 listopada
2018r. i obowiazujacej w chwili
orzekania,

czerwca

2. obraze przepisOw postepowania,
ktéra mogla wplyw na
tre§¢ orzeczenia tj. art. 35 §2
kpk przez jego niezastosowanie i

mieé

nie przekazanie sprawy do sadu
wlasSciwego miejscowo,

3. obraze przepiséw postepowania,

ktéora mogla mie¢ wplyw na
tre§¢ orzeczenia, tj. art. 167
kpk w zw. z art. 4 kpk,
przez nieustalenie na etapie
postepowania  przygotowawczego
kondycji finansowej

przedsiebiorstwa z dowodu bieglego
z zakresu
niewyjaénienie kondycji finansowej
przedsiebiorstwa,

rachunkowos$ci oraz

4. obraze przepiséw postepowania,

ktéra mogla mie¢ wplyw na
tre§¢ orzeczenia tj. art. 410
kpk przez nieujawnienie na

rozprawie dokumentéw z informacji
komornikdéw, informacji US w W.,
ZUS w P. i oparcie na nich wyroku,

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




5. blad w ustaleniach faktycznych
przez przyjecie wnioskow, ktore
nie odpowiadaja prawidlowosci
logicznego rozumowania.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Apelacja  nie
uwzglednienie, albowiem zarzuty w

niej podniesione nie sg zasadne.

zastugiwala na

Odnoszac sie do  pierwszego
zarzutu apelacji oskarzonego obrazy
przepisow prawa materialnego, tj.
art. 1 8 Kkk i art. 4 &
kk przez niezastosowanie ustawy
karnej z chwili inkryminowanego
zachowania tj. 2018r.
lecz ustawy karnej w brzmieniu
obowigzujacym od 15 listopada
2018r. , wskazac nalezy, iz zmianie
uleglo tylko to, ze do art. 12
kk dodano §2. Art. 12 8§ kk
inkorporowal tre$¢ uprzedniego art.
12 kk. Z kolei przepis art. 12 §2 kk, in
concreto tej sytuacji nie dotyczy.

czerwca

Jezeli z kolei chodzi o zarzut obrazy
przepisu art. 35 §2 kpk poprzez jego
niezastosowanie i nie przekazanie
sprawy do Sadu
miejscowo, tj. do Sadu Rejonowego
w Wodzistawiu Slaskim, wskazaé
nalezy, iz wlasciwo$¢ miejscowa

spos6b
realizacji

wlaséciwego

zostala  ustalana @ w
prawidlowy. Miejscem
umowy zawartej przez oskarzonego

z pokrzywdzonym byl R., znajdujacy

sie  w  obrebie  wlasciwosci
Sadu Rejonowego w Raciborzu
i to wlasnie ten Sad byl

sadem wlaéciwym do rozpoznania
niniejszej sprawy.

Odnoszac sie do zarzutu bledu w
ustaleniach faktycznych przyjetych

za podstawe wyroku, wskazaé




nalezy, iz zarzut ten bylby
shuszny  tylko wtedy, gdyby
Sad 1 instancji opart swdj
wyrok na faktach, ktére nie
znajduja potwierdzenia w wynikach
postepowania dowodowego, albo
tez z faktow tych  wysnul
wnioski niezgodne ze wskazaniami
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego.
Takich uchybien Sad Rejonowy
w przedmiotowej sprawie sie
nie dopuécil, albowiem Sad ten
wskazal dowody na ktérych oparl
swoje  ustalenia faktyczne, a
jednoczeénie wskazal przestanki,
ktéorymi kierowal sie odmawiajac
wiary dowodom przeciwnym. Z
faktu, ze sad merytoryczny dokonat
oceny dowodow — do czego
zreszta byl zobowigzany, nie wynika
samo przez sie, ze poczynione
ustalenia faktyczne sa bledne
jesli ocena dowodéw zebranych
w sprawie nie wykracza poza
ramy zakre§lone w przepisach
postepowania, zwlaszcza za$ w art. 4
i7kpk. Sad Rejonowy dokonal oceny
dowoddéw w sposob bezstronny, nie
przekroczyl granic oceny swobodnej,
a przy tym uwzglednil zasady
wiedzy i do$wiadczenia Zyciowego,
a swoj poglad na ostateczne wyniki
przewodu sadowego przekonujgco
uzasadnil w pisemnych motywach
zaskarzonego wyroku. Podkresli¢
nalezy, ze wynikajace z art. 7 k.p.k.
prawo swobodnej oceny dowoddéw
jest jedna z najistotniejszych
prerogatyw sadu, a zarzut obrazy
tego przepisu moze byé¢ skuteczny
tylko wtedy, gdy zostanie wykazane,
ze sad orzekajacy oceniajac
dowody naruszyt zasady logicznego
rozumowania, nie uwzglednil przy
ocenie dowodéw wskazan wiedzy
i doéwiadczenia zyciowego. Z
kolei zarzut bledow w ustaleniu
faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia bylby sluszny tylko
wtedy, gdyby Sad 1 instancji




oparl swdj wyrok na faktach,
ktére nie znajduja potwierdzenia w
wynikach postepowania sadowego,
albo tez z faktéow tych wysnul
wnioski niezgodne ze wskazaniami
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego.
Takich uchybien Sad rejonowy
w przedmiotowej sprawie sie nie
dopuécil, albowiem Sad ten wskazal
dowody na ktérych sie oparl
co do ustalen faktycznych, a
jednoczeénie wskazal przestanki
ktéorymi kierowal sie odmawiajac
wiary dowodom przeciwnym. Z
faktu, ze Sad merytoryczny dokonat
oceny dowodbéw, do czego zreszta
byt zobowiazany nie wynika samo
przez sie, ze poczynione ustalenia
faktyczne sa bledne jeSli ocena
dowod6éw zebranych w sprawie nie
wykracza poza ramy zakre§lone w
przepisach postepowania, zwlaszcza
za§ w art. 4 i 7 kpk W
istocie sad rejonowy dokonal oceny
dowoddéw w sposob wieloaspektowy
i bezstronny, nie przekroczyl
granic oceny swobodnej, a przy
tym uwzglednil zasady wiedzy
i do$wiadczenia zyciowego, za$
swoOj poglad na ostateczne wyniki
przewodu sadowego przekonujgco
uzasadnil w pisemnych motywach
zaskarzonego wyroku.

Odnosénie wyjasnien oskarzonego,
to wypada tylko zauwazyé, ze
wyjasnienia te zostaly poddane przez
Sad I instancji wnikliwej analizie
i konfrontujac je z caloksztaltem
ujawnionych okolicznoSci uznal
je za niewiarygodne majace na
celu unikniecie odpowiedzialno$ci
karnej. Za zupeknie
nieprzekonywujaca uzna¢ nalezy
twierdzenia oskarzonego jakoby
niezrealizowanie zobowigzan mialo
charakter nastepczy, i nie bylo
dzialaniem na niekorzy$c spolki (...).




Nie ulega watpliwoéci, iz oskarzony
dzialal z bezposrednim zamiarze
pokrzywdzenia  spétki (...). Juz
w chwili skladania zamowienia
nie mial mozliwoSci  zaplaty
za towar, o czym jednak
nie poinformowal sprzedajgcego.
W tym czasie oskarzony
posiada juz zadluzenie na rzecz
innych osbb (zajecia komornicze),
a takze mna rzecz Urzedu
Skarbowego i ZUS. Oskarzony cze$¢
zadluzenia zrekompensowal poprzez
Swiadczenie ushug transportowych
na rzecz pokrzywdzonego, jednakze
ushug tych zaniechal od pazdziernika
2018r. twierdzac, ze wtedy zwolnili
sie jego Kkierowcy — co nie
polegalo na prawdzie, albowiem
w dalszym ciggu  prowadzil
on dzialalno§¢ gospodarcza. W
tym miejscu nalezy wskazad,
iz ustalenie kondycji finansowej
przedsiebiorstwa oskarzonego nie
wymagalo dowodu z opinii bieglego
z zakresu rachunkowos$ci, o co
wnosil skarzacy. Zgromadzone w
sprawie dowody z dokumentow
tj. wyroki sadowe, informacje
komornikéw, informacje ZUS i US,
ktoérych tre$¢ i autentyczno$¢ nie
byla kwestionowana przez zadna ze
stron, obrazujg jaka byla kondycja
finansowa firmy oskarzonego.

Niezasadny jest réwniez zarzut
skarzacego nieujawnienia na
rozprawie dokumentéw z informacji
komornikéw, informacji US w W.,
ZUS w P., a oparcie na nich wyroku.
Jak wynika z protokolu rozprawy z
dnia 8 lipca 2020r. Sad postanowil,
zgodnie z art. 405 §2 kpk dokumenty
zawnioskowane aktem oskarzenia
oraz zawnioskowane przez strony (w
tym dokumenty wskazywane przez
oskarzonego) ze zostaja ujawnione
bez odczytania (k.261 verte).




Przy przestepstwie z art. 286
§1 kk nie chodzi o deklaracje
oskarzonego o checi wywigzania
sie z zawartej umowy, gdyz
takie odwolywanie sie do przezyc
psychicznych musi mie¢ wsparcie i
odzwierciedlenie w towarzyszacych
faktach i okoliczno$ciach. Nalezy
przypomnie¢ skarzacemu, iz w
aktualnie obowiazujacym porzadku
prawnym przyjeto tzw. normatywng
teorie winy. Tym ona rdzni sie
od teorii winy przyjetej na gruncie
kodeksu karnego z 1969r. tzw.
psychologiczno — normatywnej, iz
nie odwolujemy sie do przezy¢
psychicznych - w tym wypadku woli
oskarzonego wypelnienia zawartej
umowy, lecz do tre$ci normy i
zawartych tam sfer powinnosci.
Art. 286 kk wymaga od sprawcy
dzialania w celu osiggniecia
korzyéci majatkowej. Nalezy jednak
zwrdci¢ uwage, ze nie chodzi
wylacznie o korzy$¢ majatkowa dla
oskarzonego, lecz o jakakolwiek
korzy$¢ odniesiong takze przez inne
osoby. Niekorzystne rozporzadzenie
mieniem przez pokrzywdzonego
rodzi z drugiej strony odniesiona
przez inny podmiot Kkorzysé.
Niewatpliwie zatem pierwszy z
normatywnych elementow art. 286
§1 kk zostal speliony. Drugim z
tych normatywnych elementéw jest
wprowadzenie w blad w nastepstwie
ktérego nastepuje niekorzystne
rozporzadzenie mieniem. Juz sam
fakt zatajenia przed kontrahentem
swojej sytuacji majatkowej, a co sie
z tym wiaze zatajenie potencjalnej
komplikacji w realizacji umowy,
czy tez jej splata w innej
formie niz pierwotnie uzgodniono
(np. kompensata), wskazuje na
celowe wprowadzenie w blad
pokrzywdzonego. Kazda firma
prowadzi swoja dzialalno$é planowo
i uwzglednia w niej zawierane




kontrakty ktorych brak realizacji
lub nieterminowa realizacja,
powoduje negatywne konsekwencje
w funkcjonowaniu danego podmiotu
gospodarczego. W istocie rzeczy
taki kontrahent staje sie de
facto kredytodawca umozliwiajacym
funkcjonowanie firmy z ktoéra taki
kontrakt zawarl. Gdyby kontrahent
wiedzial, ze dostarczajac dany towar
spotka sie z zaleglo$ciami w jego
splacie zapewne nigdy z oskarzonym
takiej umowy by nie zawieral.
W efekcie bledu rozporzadzit on
niekorzystnie swoim mieniem, gdyz
de facto do chwili wyrokowania
oskarzony nie uregulowal swojego
zobowigzania.

Jak wynika z treSci zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego,
a glownie zeznan $wiadka M.
G., oskarzony zlozyl zamodwienie
droga elektroniczng z odroczonym
terminem platnoci na 7 dni
i zapewnial, ze zaplaci =za
towar. Zarbwno z zeznan w/w
Swiadka jak i zeznan $wiadka
M. P. wynika, ze w zwiazku z
brakiem zaplaty zaproponowano
oskarzonemu odpracowanie
zaleglo$ci przez $wiadczenie
uslug transportowych na rzecz
pokrzywdzonej spélki (...). Jednakze
po kilku wykonanych uslugach
zaprzestal dalszego ich $§wiadczenia.

Nalezy ponownie przypomnieé, iz
deklarowana przez oskarzonego
chet wywigzania sie zZ
umowy ma wylacznie walor
przezy¢ psychicznych, ktore jako
takie na gruncie obecnie
obowigzujacego kodeksu karnego
nie moga by¢ podstawa
oceny winy oskarzonego. W
kontekscie wyzej naprowadzonych
okolicznos$ci, apelacja oskarzonego
skuteczng by¢ ona nie mogla. Z
tych tez powodéw Sad odwolawczy




zaskarzony wyrok jako prawidlowy
utrzymal w mocy.

Whniosek

o uchylenie zaskarzonego wyroku i | # zasadny
przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania sagdowi I instancji.

# niezasadny

# czeSciowo zasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Z uwagi na bezzasadnoé$¢ zarzutéw
apelacji wniosek o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania
nie mégt by¢ uwzgledniony.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznoSci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Wszystkie rozstrzygniecia wyroku Sqgdu
Rejonowego w Raciborzu

z dnia 21/07/2020r. sygn. akt I K 38/20

Zwi ez le o powodach utrzymania w mocy




W $wietle zebranego i prawidlowo ocenionego przez
Sad I instancji materialu dowodowego nie ulega
watpliwo$ci, ze oskarzony dopuécil sie przypisanego
mu przestepstwa. Majac powyzsze na uwadze i uznajac
analize materialu dowodowego dokonana przez Sad
Rejonowy za prawidlowa Sad Okregowy nie znalazl
podstaw do zmiany zaskarzonego wyroku.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwi ez le o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno§¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1. Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegOlnej  podstawy  prawnej

umorzenia




4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Imne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okolicznos$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci

IL. Z uwagi na tre$¢ wyroku Sad obciazyl oskarzonego
kosztami postepowania odwolawczego.

7. PODPIS

Sedzia Jacek MySliwiec




