Sygn. akt IV U 1432/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 listopada 2023 r.

Sad Okregowy w Rybniku IV Wydzial

Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Maria Olszowska
Protokolant: Wioleta Potrzasaj

przy udziale ./.

po rozpoznaniu w dniu 8 listopada 2023 r. w Rybniku
sprawy z odwolania J. S. (S.)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R.
0 emeryture¢ pomostowa

na skutek odwolania J. S. (S.)

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R.

z dnia 22 listopada 2022 r. Znak (...)

zmienia zaskarzona decyzje w ten sposdb, ze przyznaje ubezpieczonemu prawo do emerytury pomostowej poczawszy
od daty zlozenia wniosku.

Sedzia

Sygn. akt IV U 1432/22

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 22.11.2022r. organ rentowy Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R. odméwil ubezpieczonemu
J. S. (S.) prawa do emerytury na podstawie art.4 ustawy z dnia 19.12.2008r. o emeryturach pomostowych,
poniewaz ubezpieczony nie udokumentowal wymaganych 15 lat pracy w szczegdlnych warunkach lub w szczegbélnym
charakterze, przed dniem 01.01.1999r. nie wykonywal pracy w szczegélnych warunkach lub w szczegblnym
charakterze w rozumieniu art.3 ust.11i 3 tej ustawy lub art.32 i art.33 ustawy o emeryturach i rentach z FUS oraz po
dniu 31.12.2008r. nie wykonywal prac w szczegélnych warunkach lub w szczeg6lnym charakterze w rozumieniu art.3
ust.1i 3 ustawy o emeryturach pomostowych.



Ubezpieczony w odwolaniu od niniejszej decyzji domagal sie jej zmiany przez przyznanie prawa do emerytury
pomostowej po uprzednim zaliczeniu do okreséw pracy w szczegolnych warunkach okresu zatrudnienia w Zakladach
(...) S.A. w R. na stanowisku spawacza — §lusarza.

Organ rentowy w odpowiedzi na odwolanie wniost o jego oddalenie z przyczyn jak w zaskarzonej decyzji.
Rozpoznajqgce sprawe Sqd ustalil nastepujacy stan faktyczny :
Ubezpieczony J. S. urodzil sie w dniu (...)

W dniu 24.10.2022r. zlozyl wniosek o ustalenie uprawnien do emerytury pomostowej, w rozpoznaniu ktérego organ
rentowy wydal zaskarzong decyzje opisana na wstepie.

Oddzial ZUS uznal za udowodniony staz pracy w lacznym wymiarze 26 lat, 15 dni okreséw skladkowych i
nieskladkowych — w tym zadnych okres6w pracy wykonywanej stale i w pelnym wymiarze czasu pracy w szczeg6lnych
warunkach.

Do okresow pracy w szczegblnych warunkach organ rentowy nie uwzglednil ubezpieczonemu m.in. okresu
zatrudnienia w Zakladach (...) S.A. w R. od 01.09.1977r. do 31.10.2001r. oraz w (...) Zakladach (...) z 0.0. od
01.06.2002r. do 09.04.2004r. z uwagi na brak $§wiadectwa wykonywania pracy w szczeg6lnych warunkach.

Ubezpieczony od 01.09.1977r. byt zatrudniony w Zakladach (...) S.A w R. , poczatkowo w charakterze ucznia od
01.09.1977r. do 30.06.1980r., a nastepnie spawacza — §lusarza. Jego praca polegala gldbwnie na spawaniu zbiornikow
na powietrze wykorzystywanych na pluczkach o szerokoéci 2 metréw i wysokoéci 6 metréw, ale rowniez spawaniu
zbiornikéw suszarek wegla o Srednicy okolo 4 metrow i dlugosci 16 metréw, skip o wymiarach 20 metrow i
wysokoSci 1,3 metra oraz szoli o podobnych wymiarach. Wiekszo$¢ tych prac spawalniczych wykonywal wewnatrz
tych urzadzen, a spawanie zbiornikow na powietrze odbywalo sie wylacznie wewnatrz tego pojemnika. W takich
urzadzeniach spawalo czasami 2 spawaczy naraz, byla tam utrudniona wentylacja. Wezem doprowadzano wowczas
powietrze. Prace spawalnicze wykonywal cala dnidbwke. Taka prace wykonywal stale i w pelnym wymiarze czasu pracy.
Przestuchani w sprawie $§wiadkowie bezpos$redni wspdlpracownicy ubezpieczonego w spornym okresie, potwierdzili
rodzaj $wiadczonej przez niego pracy oraz jej wymiar.

Ubezpieczony posiada ksiazeczke potwierdzajaca uprawnienia spawacza wydana w dniu 17.06.1982r. Nr (...).

Powyzsze Sad ustalil na podstawie akt emerytalnych, akt osobowych, zeznan $wiadkéw S. K., Z. P. (k.53a.s.) oraz
zeznan ubezpieczonego (k.54 a.s.).

Majqgc na vwadze powyzsze ustalenia Sqd zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art.4 ustawy z dnia 19.12.2008r. o emeryturach pomostowych ( Dz.U. z 2022 p0z.1340 ), ktora weszla w zycie
w dniu 01.01.2009r. prawo do emerytury pomostowej przystuguje pracownikowi, ktéry spelnia lacznie nastepujace
warunki:

urodzil sie po dniu 31.12.1948r.,
ma okres pracy w szczeg6lnych warunkach lub w szczeg6lnym charakterze wynoszacy co najmniej 15 lat,
osiagnal wiek wynoszacy co najmniej 60 lat dla mezczyzn,

ma okres sktadkowy i nieskladkowy, ustalony na zasadach okre$lonych w art.5 - 9 i art.11 ustawy o emeryturach i
rentach... wynoszacy co najmniej 25 lat dla mezczyzn,



przed dniem 01.01.1999r. wykonywal prace w szczegélnych warunkach lub prace w szczegdlnym charakterze w
rozumieniu art.3 ust.11 3 ustawy lub art.32 i art.33 ustawy o emeryturach i rentach z FUS,

po dniu 31.12.2008r. wykonywal prace w szczegolnych warunkach lub w szczegolnym charakterze, w rozumieniu art.3
ust.1i 3 (wykaz tych prac okreéla zalacznik nr 1 do ustawy ).

nastgpilo z nim rozwiazanie stosunku pracy.

Jednocze$nie jak stanowi art.49 tej ustawy prawo do emerytury pomostowej przystuguje rowniez osobie, ktora :
po dniu 31.12.2008r. nie wykonywala pracy w szczegolnych warunkach w rozumieniu art.3 ust. 11 3,

spelnia warunki okres§lone w art.4 pkt.1-5i7,

w dniu wejScia w zycie ustawy miala wymagany w przepisach, o ktérych mowa w pkt.2, okres pracy w szczego6lnych
warunkach w rozumieniu art.3 ust.11 3.

Bezspornym w sprawie jest, ze ubezpieczony urodzil sie po dniu 31.12.1948r. i osiaggnal wiek 60 lat oraz posiada
wymagany 25 letni okres skladkowy i niesktadkowy.

Jednocze$nie zdaniem Sadu ubezpieczony udowodnit co najmniej 15-letni okres pracy wykonywanej stale i w pelnym
wymiarze czasu pracy w szczeg6lnych warunkach, bowiem przeprowadzone postepowanie dowodowe w sprawie
pozwala stwierdzié, iz ubezpieczony co najmniej od dnia 17.06.1982r. (od dnia uzyskania uprawnien spawacza) do
dnia 31.10.2001r. wykonywal prace w szczegélnych warunkach w rozumieniu art.3 ust.1 i 3 ustawy o emeryturach
pomostowych, wymienione w zalaczniku nr 1 poz. 28, stanowigcym zalacznik do ustawy o emeryturach pomostowych
tj. prace bezposrednio przy spawaniu lukowym lub cieciu termicznym w pomieszczeniach o bardzo malej kubaturze,
z utrudniona wentylacja.

Ustalajac powyzsze w zakresie faktycznie wykonywanej pracy przez ubezpieczonego w spornych okresach, Sad
opart sie na danych wynikajacych ze zgromadzonej w sprawie dokumentacji oraz na zeznaniach $§wiadkow oraz
ubezpieczonego. Zeznania te Sad uznal za wiarygodne, gdyz byly one logiczne, rzeczowe, przekonywujace, zgodne ze
soba i korelujace z tre$cia powolanej w sprawie dokumentacji.

Nie ulega zatem watpliwoéci, ze ubezpieczony spelia warunki do emerytury pomostowej na podstawie art. 4 w
zwigzku z art.49 ustawy o emeryturach pomostowych, wobec czego Sad nie badal czy ubezpieczony réwniez po dniu
31.12.2008r. wykonywal prace w szczegblnych warunkach w rozumieniu art.3 ust. 11 3 powolanej ustawy.

Majac powyzsze na uwadze nie ulega watpliwosci, ze ubezpieczony po uwzglednieniu powyzszego okresu pracy
w warunkach szczegoblnych, spehnil wszystkie wymienione powyzej warunki do nabycia uprawnien do emerytury

pomostowej, w zwigzku z tym Sad kierujac sie powolanymi na wstepie przepisami, z mocy art.477'# § 2 kpc zmienil
zaskarzona decyzje orzekajac jak w sentencji.

Sedzia



