Sygn. akt IV U 362/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 grudnia 2020r.

Sad Okregowy w Rybniku Wydzial IV

Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Barbara Kuzdrzal-Kiermaszek
Protokolant: Starszy sekretarz sagdowy Monika Holona
przy udziale

po rozpoznaniu w dniu 7 grudnia 2020r. w Rybniku

sprawy z odwotlania B. L. (L.)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R.

o umorzenie nalezno$ci z tytulu skladek na ubezpieczenia spoleczne
na skutek odwolania B. L.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w R.

z dnia 2 grudnia 2019r. Znak (...)(...)

- zmienia zaskarzona decyzje w ten sposéb, ze zobowiazuje organ rentowy do umorzenia naleznoéci z tytutu sktadek na
ubezpieczenia spoteczne za okres od 05/2002 do 02/2009 w lacznej kwocie 80.302,2171 (osiemdziesiat tysiecy trzysta
dwa zl 21/100), ubezpieczenie zdrowotne za okres od 05/2002 do 02/2009 w lacznej kwocie 26.508,15z (dwadziescia
sze$¢ tysiecy piecéset osiem zl 15/100), Fundusz Pracy za okres od 05/2002 do 02/2009 w lacznej kwocie 6.134,91z1
(szesc tysiecy sto trzydziesci cztery zt 91/100).

Sedzia
Sygn.akt IV U 362/20

UZASADNIENIE

Decyzja z 2.12.2019r. organ rentowy Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w R. odmoéwil B. L. (L.) umorzenia
nalezno$ci z tytutu skladek:

a. na ubezpieczenia spoleczne za okres 05/2002-02/2009 w lacznej kwocie 80 302,21 z}, w tym z tytulu:

-skladek- 39 422,21 7},



-odsetek — 40 704,00 zt

- kosztéw upomnienia -176,00 z}

b. ubezpieczenie zdrowotne — od 05/2002 do 02/2009 w lacznej kwocie 26 508,15 zl, w tym z tytulu:
- skladek — 13 217,15 zt

-odsetek — 13 115,00 z}

-kosztow upomnienia -176,00 z}

c. na Fundusz Pracy za okres 5/2002-2/2009 w lacznej kwocie 6 134,91 zl, w tym z tytulu:

-sktadek- 2 954,91 zl,

-odsetek — 3 004,00 zl,

-kosztow upomnienia -176,00 zl.

Od decyzji jw. ubezpieczony wnidst odwolanie domagajac sie zmiany tej decyzji w catoéci i umorzenie naleznosci
skladkowych. Podnosil, ze po zawarciu ukladu ratalnego koszty egzekucyjne zostaly optacone w wysoko$ci okreslonej
przez ZUS. Z korespondencji otrzymywanej z organu rentowego nie wynikalo, aby byly wymagane jakie§ dodatkowe
zobowiazania do pokrycia. Z anekséow do ukladu ratalnego wynika terminowa splata posiadanych naleznoéci
skladkowych. Natomiast z korespondencji pomiedzy ZUS a US przeprowadzonej pomiedzy lutym i marcem 2019r.
wynika, ze ubezpieczony byl jeszcze zobowiazany do zaplaty kosztow wzgledem Urzedu Skarbowego.

Organ rentowy w odpowiedzi na odwolanie wnidst o jego oddalenie podtrzymujac jednoczeénie stanowisko zajete
w zaskarzonej decyzji, gdyz odwolujacy nie oplacil naleznosci niepodlegajacych abolicji do 18.11.2015r., a zostal
poinformowany o koniecznosci splaty nalezno$ci niepodlegajacych umorzeniu.

Rozpoznajqgc sprawe Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny.

Odwolujacy 25.4.2014r. zlozyl w organie rentowym wniosek o umorzenie nieoplaconych nalezno$ci sktadkowych na
podstawie przepiséw ustawy z dnia 09.11.2012r. 0 umorzeniu nalezno$ci powstalych z tytulu nieoptaconych skladek
przez osoby prowadzace pozarolnicza dzialalnosé (tzw. ustawa abolicyjna).

Decyzja z 10.10..2014r. organ rentowy, w pkt I decyzji, okreslil, iz wedlug stanu na dzien 25.4.2014r. umorzeniu beda
podlegaly nalezno$ci z tytulu skladek na:
a. na ubezpieczenia spoleczne za okres 05/2002-02/2009 w lacznej kwocie 80 302,21 zl, w tym z tytulu:

-skladek- 39 422,21 zl,

-odsetek — 40 704,00 zt

- kosztéw upomnienia -176,00 zi

b. ubezpieczenie zdrowotne — od 05/2002 do 02/2009 w lacznej kwocie 26 508,15 zl, w tym z tytutu:
- skladek — 13 217,15 zt

-odsetek — 13 115,00 z}

-kosztoéw upomnienia -176,00 z}



c. na Fundusz Pracy za okres 5/2002-2/2009 w lacznej kwocie 6 134,91 zl, w tym z tytulu:
-sktadek- 2 954,91 zl,

-odsetek — 3 004,00 zl,

-kosztow upomnienia -176,00 zl.

W pkt II decyzji organ rentowy wskazal, iz warunkiem umorzenia w/w nalezno$ci jest splata naleznoSci
niepodlegajacych umorzeniu oraz, iz naleznosci z tytulu skladek za okres od 1 stycznia 1999r. nieobjete postepowaniem
o umorzenie nalezy uregulowac¢ w terminie 12 miesiecy od daty uprawomocnienia sie tej decyzji wraz z odsetkami
naliczonymi do dnia wplaty wlacznie.

Decyzja jw. zostala doreczona ubezpieczonemu 17.10.2014r. i stala sie prawomocna z dniem 18.11.2014r.
Termin splaty zaleglych skladek niepodlegajacych umorzeniu uplywal z dniem 18.11.2015r.

Pismem z 9.10.2019r. ZUS O/R. w zwiazku z wnioskiem w sprawie umorzenia zadluzenia powiadomil odwolujgcego
o prawie do czynnego udzialu w kazdym stadium postepowania, prawa przegladania akt sprawy, sporzadzania z nich
odpisow.

Ubezpieczony w okre$lonym terminie do 18.11.2015r. nie splacit naleznosci z tytulu kosztéw egzekucyjnych, co wynika
z pisma Naczelnika Urzedu Skarbowego w R. z 4.3.2019r. Stalo sie to podstawa wydania zaskarzonej decyzji.

24.10.2014r. ubezpieczony zawarl z ZUS O/R. umowe o rozlozenie na raty naleznosci z tytulu skladek (ostatnia rata
przypadala na 10.10.2019r.). Zostal wowczas zobowigzany do zaplaty kosztow egzekucyjnych (zalacznik nr. 3). Koszty
te zostaly oplacone, z tym, ze byly to koszty egzekucyjne wylacznie na rzecz organu rentowego.

We wrzeéniu 2019 r. ubezpieczony dowiedzial sie dodatkowo o kosztach egzekucyjnych na rzecz Urzedu Skarbowego,
ktore ostatecznie zostaly oplacone 2.12.2019r. Weze$niej nie mial wiedzy o takich kosztach.

Do uktadu ratalnego z 2014r. zostaly zawarte pézniej 3 aneksy. Uklad ratalny trwa nadal. Splata gléwnej naleznosci
z tytulu sktadek powinna nastapié¢ w grudniu 2021r. (ostatnia rata).

(dowdd: akta ZUS, zalaczniki do odwolania i pism procesowych, k. 8-32, 45-75, 86-107 a.s., zeznania ubezpieczonego,
protokot elektroniczny, k. 120)

Zgromadzony material dowodowy Sad uznat za przekonywujacy, spdjny i logiczny, przez co mogacy stanowi¢ podstawe
rozstrzygniecia.

Majgc na uwadze powyzsze ustalenia Sqd zwazyl, co nastepuje.
odwolanie ubezpieczonego zasluguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art.1 ust.1 ustawy z dnia 09.11.2012r. 0 umorzeniu nalezno$ci powstatych

z tytulu nieoplaconych skladek przez osoby prowadzace pozarolnicza dzialalnoéc (Dz. U.

Z 2012r., poz.1551) osobie, ktéra w okresie od dnia 01.01.1999r. do dnia 28.02.2009r. podlegala obowigzkowo
ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym oraz wypadkowemu

z tytulu prowadzenia pozarolniczej dziatalno$ci, to jest na podstawie przepisow o dziatalno$ci gospodarczej lub innych
przepisoéw szczegodlnych, dzialalno$ci tworcezej lub artystycznej badz dzialalno$ci w zakresie wolnego zawodu albo jako
wspolnik jednoosobowej spotki z ograniczong odpowiedzialno$cia lub wspoélnik spdlki jawnej, komandytowej albo
partnerskiej, umarza sie nieoplacone sktadki na te ubezpieczenia za powyzszy okres.



Stosownie do art.1 ust.6 ww. ustawy umorzenie naleznoéci o jakich mowa powyzej skutkuje umorzeniem sktadek na
ubezpieczenie zdrowotne i Fundusz Pracy za ten sam okres.

Zgodnie natomiast z tre$cig ust.10 warunkiem umorzenia nalezno$ci, o ktérych mowa w ust. 11 6, jest nieposiadanie na
dzien wydania decyzji, o ktorej mowa w ust. 13 pkt 1, niepodlegajacych umorzeniu sktadek na ubezpieczenia spoleczne,
ubezpieczenie zdrowotne, Fundusz Pracy, Fundusz Gwarantowanych Swiadczeni Pracowniczych oraz na Fundusz
Emerytur Pomostowych, za okres od dnia 1 stycznia 1999 r., do oplacenia kt6érych zobowiazana jest osoba prowadzaca
pozarolnicza dzialalno$¢ lub platnik sktadek, o ktéorym mowa w ust. 2, oraz naleznych od tych skladek odsetek za
zwloke, oplat prolongacyjnych, kosztéw upomnienia, oplat dodatkowych, a takze kosztow egzekucyjnych naliczonych
przez dyrektora oddzialu Zakladu Ubezpieczen Spotecznych, naczelnika urzedu skarbowego lub komornika sadowego.

Ust. 11: ,Niepodlegajace umorzeniu naleznoéci, o ktérych mowa w ust. 10, podlegaja splacie w terminie 12 miesiecy
od dnia uprawomocnienia sie decyzji, o ktérej mowa w ust. 8”.

Ust. 12. W przypadku, gdy w terminie 12 miesiecy od dnia uprawomocnienia sie decyzji, o ktérej mowa w ust.
8, niepodlegajace umorzeniu naleznoéci, z wylaczeniem skladek finansowanych przez ubezpieczonych niebedacych
platnikami skladek, zostang rozlozone na raty albo zostanie odroczony termin ich platno$ci, warunek, o ktérym mowa
w ust. 10, uwaza sie za spelniony po ich oplaceniu.

Zdaniem Sadu ubezpieczony spelnia warunki do umorzenia naleznoéci wskazanych

w decyzji z dnia 10.10.2014r., gdyz zawarl z ZUS O/R. umowe o uklad ratalny na mocy ktoérej dokonuje
systematycznych splat zalegloéci sktadkowych, a tym samym, zgodnie z art. 1 ust. 12 wskazanej ustawy, spekit
warunek do pozytywnego rozpatrzenia wniosku

0 umorzenie, tj. warunek nieposiadania nie podlegajacych umorzeniu sktadek wynikajacy

z art. 1 ust. 10 ustawy.

Ubezpieczony w chwili obecnej nie posiada réwniez do zaplacenia kosztow egzekucyjnych, gdyz koszty egzekucyjne
na rzecz Urzedu Skarbowego zostaly ostatecznie oplacone 2.12.2019r. Koszty egzekucyjne wzgledem ZUS zostaly
oplacone wczeéniej.

Sad uwzgledniajac w sprawie dokumentacje akt organu rentowego, dokumentacje przedlozong przez ubezpieczonego
dal wiare jego zeznaniom o braku wiedzy odnosnie posiadania przez niego zaleglo$ci wzgledem Urzedu Skarbowego
w postaci kosztow egzekucyjnych, gdyz zeznania te byly rzeczowe, logiczne, zgodne ze zlozona dokumentacja.
Ubezpieczony chcial skorzysta¢ z mozliwoéci ustawy abolicyjnej, dostosowal sie do warunkéw wyznaczonych przez
uklad ratalny, oplacil wskazane przez ZUS nalezno$ci z tytulu kosztow egzekucyjnych i dokonuje systematycznych
wplat z tytulu naleznosci sktadkowych.

W takiej sytuacji Sad uznal, iz organ rentowy zaskarzona decyzja nieslusznie odmoéwil ubezpieczonemu umorzenia
naleznosci z tytulu skladek na ubezpieczenia spoleczne, Fundusz Pracy.

Zajmujac takie stanowisko Sad z mocy art. 477'4§ 2 kpc zmienil zaskarzona decyzje i orzekl jak w wyroku.

Sedzia



